HERTELENDY EDINA
AZ IDENTIFIKACIO ARCAI

Ez a meglehetdsen tag és igen szertedgazo téma minden transz-
cendens tdrekvés vonatkozasdban is kulcskérdésként meriil
fel. Kivel vagy mivel azonositom énmagam? Sri Ramana Ma-
harsi is a ,,ki vagyok én?” kérdésére 6sszpontositotta tanitasa-
nak lényegét, és az ebben valo elmélyiilés mentén mutatta meg
azt az iranyt, ami altal minden relativ és hamis identifikacio le-
valaszthato. A guru jelenlétének ereje és az az utmutatds, amit
Maharsi adott, egyiitt tudta megteremteni az arra érett kereso-
ben a felismerést, ami a legszorosabban dsszefiiggdtt Onmaga
mibenlétével és azonossagaval. Az anatma-vada tanitasa szin-
tén egy ilyen miiveletnek megfelelé gyakorlatot helyezett eld-
térbe, feltételezve a torekvében azon bensé nyitas és mélyebb
azonosulds lehetdségét, ami altal a relativumok vilaga és az
ezekkel kapcsolatos identifikacio feliilmulhato.

A transzcendens torekvés fundamentuma is abban a felis-
merésben meriil fel, hogy atélem, miszerint tobb vagyok, hogy
tobbnek kell lennem mindannal, ami szerint a vildgban, vagy
az emberi létez6i vonatkozasaimban vannak azonosulasaim;
hogy a koriilottem és a szdmomra is megnyilvanulé sorsok
és végzetek, az adodo tanulmanyok és elméletek nem tudnak
elégséges okkal szolgalni ahhoz, amik akar a sziiletésem vagy
a létezésem problémajat meg tudnak oldani.

A legels6 tehat az abszolutum, az eloldottsag, a mélyebb és
magasabb filiggetlenség, a szabadsag principiumanak, 6n-azo-
nossaganak felismerése €s On-tudatkénti atélése. Minden ko-
vetkezetesen végigvitt Istenkeresésnek is ide kell elérkeznie.
Ez az irdny és az ebben val6 azonosulas az, aminek kapuit soha
nem zarhatja be, aki nem akar valamely kontingencidjanak a
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korében megrekedni. A hangsulyt erre kell helyezni. Olyany-
nyira, hogy minden aszkézis alapjat is ennek kell képeznie.
Ebbdl valamit feladni vagy elvesziteni annyi, mint mindent
elvesziteni. Amit magyarazni kell, amir6l meg akarnak gy&z-
ni, amit el lehet olvasni, vagy meg lehet tanulni, az nem ez.
Semmit nem lehet tudni és semmit nem lehet ismerni e nélkiil,
minden sulytalan és bizonytalan, és semmi sem igaz, ha nem
vagyok jelen végtelen és dnmagamat is felillmulé 6nazonos-
sdgom szerint.

Az identifikacio kérdését, jollehet mar a preegzisztenciara
nyulik vissza, a sziilott potencialitasként bizonyos tekintetben
megnyilvanitja a szililetésével. Azok a hordozok, amelyekkel a
foldi sziiletésig felvette az azonosulast, azokkal egyiitt, amelye-
ket az élete soran vesz fel, 1ényének erdi és alkotoi lesznek. Az
ontudat stellaris analdgidja azonban arra utal, hogy az égi fény-
pont, az eredet és kezdet mag-allapota valoban sajat ontudatom
fénye, 6n-azonossagom centralis reprezentaciodjanak a szimbo-
luma.

De mi a helyzet a hordozdkkal? Mi a helyzet azzal az 6nma-
gammal, amiként feltételekhez kotdttem magamat, és amely fel-
tételek azutan tul is ndttek ,,rajtam”, és én egy résziiknek — mar
nem tudom, miért és hogyan — be is hodoltam. Es itt hordozonak
mindsiil minden, amit az inkarnalédas folyamatdban magamra
vettem mint alany, amibe mintegy beburkolodztam mint Atma,
vagyis minden, ami az emberi inkarnaciom Iétesiilésének felté-
tele. Hordozoim ilyen médon a kozmosz isteni vilagai, a gand-
harvdk és demiurgosok, majd azok is, amelyeket végiil megta-
gadtam ¢és szamiiztem magambol, a démoni €s sotét hatalmak.
Es hordozom végiil a test, ez a haland6 és halhatatlan, amibe
Osszesiirtisodott és megkoviilt mindaz, ami az emberi végzetem,
és az is, ami az ebbdl vald szabadulasom utjahoz vezet.
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Identifikaltam tehat magam mindezekkel, de azutan minder-
re mar nem vezetett vissza az emlékezet; néha bevillano sorsok
ismer0s arcai tamasztanak beloliik rokon lelkeket; szavak, han-
gok, érintések, illatok, izek vagy tekintetek, amelyek ezekkel
valamilyen k6zos hurt megpenditenek. Ezért is rohan oda min-
den figyelem, ha egy k6zos hang feléled, mert amivel egykor én
azonos voltam, most az életéhez engem kovetel. Igy ébred fel a
vagy abbol a hatalombol, ami valamikor bel6lem sziiletett, és
igy is hamvad el végiil, mert ha felemésztett, el is vesziti éltetd
forrasat.

Az embert egy ideig megvédi a fold. Megvédi a kéreg, ami
korlatozza a razuduld hatalmakat, ami egyben el is feledteti
vele mindazt, ahonnan szarmazik; vagy mindez szintén kéreg-
gé lesz, vastag és athatolhatatlan merev k6vé fagy azaltal, hogy
ugy gondol magara, mint aki a foldtdl sziiletett. Reményekkel
és rettegéssel bastyazza koriil onmagat, berendez maganak egy
vilagot, akar bele is illeszti istenét, hogy védje, hogy védje a
kérget, amit a halal mar menthetetlentil és konnyedén tor szét.

De mennyire védi vajon a fold azt, aki hiszi, hogy az is
beldle sziiletett? Vagy gyakrabban teszi probara azaltal, hogy
idénként megnyitja kapuit? Ezek a kapuk azok, amik ha nyitva
allnak, megengedik a bensé hatalomatvételt. A magus az, aki a
kapukat is teremti, azt, ami innen, és ami azon is til van, akiben
tobb van, mint a mindenben egyiitt, mert egyediil a magus az,
aki kimondhatja: ,,vagyok™.

Csak akkor gy6zhetek, ha a jatékot mindig Gjra tudom jat-
szani, ha mindig Ujra indulok, és Ujra visszaérkezem. Aztan ha
ezen is tll azt jatszom, hogy nem is kell jatszanom.

Nincs itt sz6 reinkarnaciordl vagy effélérdl. Aki abban
reménykedik, hogy majd ujra testesiil, az a fold foglya, ez
kétségtelen. Aki tud foldet teremteni, miért kellene annak
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kapaszkodni a foldbe. Az ember szédiil, az ember bizonytalan,
az ember nem tudja még, hogy hogyan tud tulélni; de az ember
az, akit onmagambdl latok, akinek ldtom és teremtem a lehe-
tdségeit és korlatait. En vagyok az ember, de én tobb vagyok,
mint az ember.

Magusként magamat varazsoltam el, magamat varazsoltam
emberr¢ és vilagga. De mint a Tamas-aktak Gyongyhimnusza-
nak kiralyfia, amikor fel6ltottem magamra a vilag ruhajat, és
elfogadtam az ételeiket, elfelejtettem kiildetésemet. A kiildeté-
sem pedig az az akaratom, ami 0sszekot. Az az akarat, amiben
egyszerre latom az innen és a til vilagat. Az, amiben megértem
és tudom, hogy minden, ami van, beteljesiti 6nmagat azaltal,
hogy én vagyok, aki életre keltem. Ez az akarat pedig nem
lehet mas, mint az ébredés akarata.

Egyéb szent missziordl nem is igazan lehet beszélni, csak
arrol, amiben a vilagot sajat forrasanak fényével dnmagam-
ban egyesitem. Ertelmezhetetlen igy a térités eréltetése, hiszen
ami a megtériilés vagy visszatériilés eredménye lenne, az nem
lehet egyéb, mint a lehetd legszabadabb és legmélyebb benso
identifikaciom. Mindaz pedig, ami ennek utjaban all, az, amit
téves Onazonositasom kovetkeztében emeltem magam elé.

Megfeleléen rogzitett bensé iranyultsagomnak ugyanis
mindenkor elégséges okként kell fennallania ahhoz, hogy a
kiilonbozo 1étesiilési terlileteken lekotott eréimet fel tudjam
ismerni és meg tudjam ragadni. Mindez mégis végtelen aka-
dalyokat rejt, mert maga a folyamat valamennyi olyan ponton
megtorik, amely pontok a Iétestilés allapotaiban azonosuldsok-
ra talaltak, mivel ezaltal 1étesiiltek. A Iétesiiltek vilaga emiatt
az azonosuldsok zsdkutcdinak vilaga, amely azonosulasok
masfelél er6hordozok. Az er6hordozok viszont messze nem
szerepelnek egyenértékiien. A 1étesiilés folytonos dramlasaban
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és orvénylésében én vagyok a mozgatott, a mozdulatlan és a
mozgatd. Hogy mi szerint valtozom, tdvolodom 6nmagamtol
vagy kozelitek dnmagamhoz, az hatarozza meg az eréhordo-
70k relativ rangsorat.

Ha egy emberre tekintek, egyszerre latom 6nmagamat, aki
lehetek, és azt is, aki nem én vagyok. Emberek hordozzak a
mennyei és pokolbéli vilagokat. Az én feladatom, hogy olyan
relaciokat teremtsek, amelyek leginkabb O6nmagam Iényegi
azonossagat ébresztik fel. Nem azért, mert narcisztikusan csak
sajat hangomat akarom hallani; hogy a kollektiv szinpadon
mi a szerepem, az masodlagos. Ha a 1étezésemet tokéletesen
uralom, barmiképp tiindk is eld, altalam a végtelen lehet6sé-
gei nyilnak meg. Masfeldl pedig, ha akadalyokat tdmasztok,
ezek a végtelenbe tarto feladatok tekintetében jelennek meg.
Igy van ez, ha ezen uralom iranyéban élek, és 6sszezavarod-
nak az eldjelek, ha az identifikaciok valamely lezaruld kore
kezd dominacidra tdrni bennem. Ha valamely rangot ajanla-
nak az emberek vilagaban, azt akar elfogadom, akar elutasi-
tom, abban ddl el a sorsom, hogy a ranggal jaré er6t mennyire
birtoklom. Lemondani is tobbféleképpen tudok. Egyfel6l ha
nem akarok méltatlan elényoket, ami feltehetéen torzitana a
helyzetem, masfel6l ha korlatozna a szerepem, és mivel ennél
mélyebben akarom a szabadsagot, a lehetséges identifikacid
kotelmeit elvetem.

Ellenben ha erre van predesztinaciom, a kotelmeket sza-
badon akar be is teljesithetem. Ha uralom a rangot és az erét,
a jatékot tobbféleképpen is eljatszhatom, €s el is kell tudnom
jatszani. Jobb mindent azonnal korrigalni, visszalépve, tavol-
sagot teremtve a létezoktdl Ujra ratekinteni, mint rossz érzé-
sekkel, fiiggésben, tehetetleniil sodrodni vagy ebben sorsot
latni. A sotétséggel kollaboralni annyi, hogy amit teszek, nem
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én teszem. Mindekozben elmulasztom, amit tennem kellene,
elmulasztom a lehetdséget, elmulasztom az egyetlen, majd az
utolsé esélyemet, elveszitek minden erdt, majd azutdn megva-
l6sul a rémalom, hogy én nem én vagyok.

A sziiletés rangja is az erd uralmi identifikacigjabol és az
ezzel azonos preegzisztencialis akaratbol kovetkezik. A szel-
lemi identifikacid az arisztokratikus generativ erdk korébe
tartozik. Azért sziiletett valaki valamikor arisztokratanak, mert
szellemi dominanciat tudott benséleg képviselni. Az a fény
jarta at, és ilyen istenek voltak jelen Iényének hatterében. Ezt
jelentette a vérség. A vér hordozd. A test szubsztancigjat kép-
viseli, de ez a szubsztancia hordozdja mindazon entitdsoknak
is, amelyek sokkal szubtilisabb azonosuldsok kovetkeztében
generalodtak a sziilott 1ényében.

A sotét lelkiilet, mindazok a tettek, amelyek ennek a jegyé-
ben allanak, szintén nyomot hagynak a Iény szubsztancialis
allapotaban és a I¢élek és szellem magasabb szintjein, abban
példaul, amit auranak neveznek, és mindez visszahat akar a
fizikai kiils6 megjelenésre is. Minden azonosulds, legyen az
mult- vagy jelenbéli, a tudati hattér potencialitasait képezi.

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy aki sajatjaként ismeri
fel a metafizikai tradicionalis doktrinak tanitasait, onmagaban
olyan hordozokkal is kell rendelkeznie, amelyek korében mint
sajat tudati er8inek a korében ezt fenntartani képes. Altalaban
itt feltételezhetd a preegzisztencialis identifikacié ezekkel, vi-
szont még emellett is elengedhetetlen, hogy az élet folyaman a
torekvések, a tapasztalatok, a mélyebb interakciok, az emberi
relaciok ezt folyamatosan konfirmaljak. Vannak dekadens ti-
pusok, akiknél a preegzisztenciaban, a sziiletésben még meg-
jelenik a kitlintetettség, ami a magas rangl csaladi szarmazas-
ban megnyilvanul, de az akarat tudatossaga, ami ide vezette
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az inkarnaciot, mar elhalvanyul, és ezért nem ¢l 4t kiilondsebb
motivaciot abban az iranyban, hogy spiritualis tekintetben ke-
ressen, vagy efelé eréfeszitéseket tegyen.

Nincs tehat két vagy tobb valdsag, amikbe be kellene 1épni,
hanem bens6 potencialitdsokrol beszélhetlink, amiket birtokba
kell venni. Az identifikacio centralis erétere az, aminek ha ma-
gasabb az intenzitdsa bennem, akkor a mélységek és magassa-
gok tekintetében is képes vagyok intenziven jelen lenni, ezzel
szemben, ha gyenge az onatélésem, akkor a pozitiv erdket is
dominansan mas hordozza az atélésemben.

Tegylink egy rovid kitekintést most afelé is, ami a megta-
beszegiilo akarat a satanicitas. De hogy is jon mindez 1étre? Az
emberi inkarnacio hatterében szimbolizalja ezt az eredend6 bilin
vagy a biinbeesés. A mi szempontunkbo6l ez egy olyan identifi-
kacio elhivését és 1étrejottét jelenti, ami a potencialis hatalmak
levalasztott, megtagadott forrasabol fakad. Marpedig ha azt
feltételezziik, és a tapasztalat ezt boven alé is tdmasztja, hogy
a létesiilés vilagaban szerepet jatszik egy ellenregulacios erd,
akkor azt is feltételezniink kell, hogy az inkarnalodas magasabb
sikjain tobb szinten 1ép be a megtagadas aktusa is. Azonban ah-
hoz, hogy a szolipszizmus végso valdésaga valoban mint vég-
sO valosag tarulhasson fel, azt kell feltételezniink, hogy még
a megtagadas és az ellentétes akarat mélyén is lennie kell egy
olyan megmozdité erének, ami magasabbrol indokolja meg e
fennall6 folyamatok 1étét, ami magasabb és mélyebb identifika-
ciomban gyokerezik. Hogy jollehet ez az emberi szinten teljes
rombolast jelenthet, az én sorsom mindennek fiiggvényében
mégis abban ddl el, mennyire allok minden emberi vilagot érin-
t0 sorstragédia felett, vagyis mennyire tudom magam ezen is
tul identifikalni. Ez pedig annak fliggvénye, mennyire vagyok
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képes megismeréssel €s uralmi eréimet megvaldsitva birtokolni
sajat létemet. Ott és amennyiben erre nem vagyok képes, az el-
lenreguldl6 erdk €s az ezt mozgato aktiv akarat okkult 1énysze-
rliségei, illetve emberi agensekhez kapcsolodo entitasai démoni
hatalomatvételt gyakorolnak a vilagom felett, akar egy olyan
bevetiild illuzorius atélés mellett, hogy mindezt én csinalom.

Felmertilhet itt egy olyan, egyébként szintén 6si probléma,
aminek a kérdését nem art tisztazni, hogy ha maga a tagadas
szelleme és az ezzel azonos akarat is a legvégso abszolitumbol
fakado 6nmagambol szarmazott,! miért ne lehetne ezen akarat
mentén is visszajutni a forrdshoz? (Ez magéanak a satannak a
felvetése is.) A valasz rendkiviil egyszerii is lehet, mégpedig
annyiban, hogy amennyiben szembeszegiild akaratrél van szo,
ami bennem érvényesiil, ezt annak aran teszi, hogy megfoszt
sajat szabad akaratomtol, megfoszt a szabadsagomtol, és meg-
foszt minden szabad potencialitasomtol, még akkor is, ha mind-
ekozben azt az illazidt hiteti is el velem, hogy mindennek egy
belathatatlanul magas tavlati célja van.

A megkiilonboztetés alapja nem lehet pusztan elméleti: ah-
hoz, hogy egy aramlatot 6nmagam vonatkozasaban értékelni
tudjak, onmagamként kell jelen lennem benne, és dnmagam-
ként magamban. Ehhez mindenekel6tt egy aktiv 1épést kell a
targy iranyaba tennem, egy akaratlagosan megnyilvanitott azo-
nosulast felvenni. Fokozott intenzitassal adni €s venni minden
6nazonos interakciot, és hattérbe szoritani az idegen irdnyu ele-
meket.

! A dualitast megel6z6 egységallapotbodl, ami ezt kdvetden az uralom ezen
szintjének elveszitésével fényre és sotétségre valt szét az atélében, és
megjelent a heteron, a mas, a kettdsség vagy sokasag, ami itt a satanicitas
vagy a szembeszegiilé akarat gyokere.
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Reflektdlnom kell ugyanakkor magamra, és ebben az
onreflexiomban tisztazni a helyzetet. Reflektalni, azaz a tiik-
rozottet megvizsgalni. Az ismeretlen elemeit korbejarni. Gon-
dolkozassal végigkisérni az ismeretlenbdl felmeriilé gondola-
tokat. Erzéssel végigkisérni a felmeriilé érzéseket. Ujra tisz-
tazni a benso tiszta diszpoziciot, és dsszevetni a felmeriild ten-
dencidkat ezzel is. Es még szamtalan médon az sszes tapasz-
talatot megvizsgalhatom, megfigyelhetem a hangulatokat vagy
az érzeteket, az almokat vagy az emlékeket. Igy azt az erét,
amir6l megallapitom, hogy nem én vagyok, ijra megtagadom,
eltavolitom és kikiiszobolom a szorosan vett tudati terembdl,
preparalva ismét a legcentralisabb identifikaciomat. Ezt jelen-
ti a tagadas tagadasa, fokozatos kiiktatasa annak az illegitim
akaratnak, ami altal Gnmagam 6nmagam ellen dolgozom.

A kovetkezOkben nézziink meg a nemek vonatkozasaban
felmeriild identifikaciot érinté néhany kérdést. A végso 1é-
nyeg megragadasanak tekintetében itt egységes bensd irdnyt
kell tételezniink, maskiilonben a reintegracido lehet6ségérol
nem lehetne beszélni. A tekintetben azonban, hogy ndéként
vagy férfiként keresi valaki dnmaga lehetdségeit, és probal-
ja reintegralni elveszett erdit, mar vannak kiilonbségek. On-
magam mint 6nmagam nemek felett allok, de dnmagamat a
létesiilés irdnyaba megnyilvanitva mar férfiként vagy ndként
tapasztalom. Ilyen értelemben reintegraciomat is, az erre vo-
natkoz0 intuicidimat is, a megteendd 1épéseimet is azon 1ét- és
tudatallapot korében élem at, amibe sziiletett nemem szerint
identifikaltam 6nmagam. Nyilvanvaléan a nemi bipolaritas
is preegzisztencialis szinten dol el, itt is a preegzisztencialis
akaratnak megfelelden, és ez az akarat itt is olyan kulcsa az
ezzel kapcsolatos teend6knek, ami altal a metafizikum felé
egységesiild erdk a nemek egységét is jelentik. A szexus és a
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szexualitdsban megnyilvanuld erdk egyrészt felvetik a transz-
cendens perspektivakat, masrészt generaljak azokat a 1ét és tu-
datallapotokat, amelyek azutdn a samsarai identifikacidknak
adnak teret. Laszl6 Andras emlitette eléadasaiban, hogy az
instinctus sexualis a voluntas redunificationalisnak (az \jra-
egyesités akaratanak) az alaszallasabol keletkezett. Mondhat-
juk ugy is, ugyanaz az eré nyilvanul meg, viszont ami ura-
lomban az androgiinitas centrumaban atélt onatélést jelenti, az
uralatlanul megnyilvanitja a még birtokba nem vett hatalmi
potencialitasokat, felkavarva azokat az orvényld, tamaszt és
rogziilést keresd vagy rombold és megsemmisitd hatalmakat,
amelyeknek a szenvedélyében alaszallo 1ény bizonyos részben
tehetetleniil enged utat.

Az emberi sorsvonalat befolyasoldé motivacios tényezok ko-
zOtt, 0igy is mint vagy és ugy is mint akarat, a nemi egység-
re és a szerelmi beteljesedésre vald torekvés az egyik legfébb
helyen all. Ezen vonatkozéasban a karmikus kotelékek jelentds
determinacios azonosulasokat jelentenek. Az akarat vonatkoza-
saban példaul a szexualis aszkézisre? vald képesség, a lemondas
a szexus kiélésérodl a szellemi aszkétikus sik megvalositasanak
eléfeltétele. A hiiség a szellemi principialitashoz szintén az aka-
rat integraltsaganak fliggvénye.

Ami a nemek vonatkozasaban kifejtett doktrindkat ille-
ti, azok a paradigmak, amelyek a tradicionalis tarsadalmakat
szabalyoztak, megalapozott szellemi hattérrel rendelkeztek. Itt
minden esetben a férfi principialitas centralis szerepe (solaritas)
és jelentOsége emeltetett ki, és megjelent a szellemi dominancia
privilegizaltsaga is a tekintetben (virilitas), ami a n6 birtoklasa-

2 Az aszkézis masfeldl gyakorlast is jelent, ami a kiélés spiritualis erdit
tamogatja, €s a lemondast a samsarai kotédések iranyaban gyakorolja.
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hoz val6 jogot illeti. Az ilyen értelemben megjelend tradicionalis
torvényeknek, gy mint a férfi poligamia elfogadasa, vagy a n6i
poliandria elutasitasa, olyan szimbolikus megalapozottsaga volt,
amely a szellemi megvaldsitas perspektivaiban gyokerezett.

A jelenkori helyzet, ha gy tetszik, e tekintetben a lehetd
legkaotikusabb és legtragikusabb képet mutatja. Ugy tiinik, az
Osszezavards €s Osszezavarodottsig mar nemcsak a foldi élet-
ben, hanem mar sok esetben a sziiletés el6tti sikon bekovet-
kezik. (Evola: a harmadik nem.) Nyilvan minden f6ldi-emberi
kaotizaltsagnak is kihatasa van a magasabb erdk iranyaba. Az
identifikaciot megzavar6 erdk ezen a téren tehat tobb fronton ta-
beli alaszallitas irdnyat célozza meg azéltal, hogy olyan démoni
elementaritasoknak enged teret, amelyek végképp megakada-
lyozzék a szellemi nyitast és integraciot. Alantas és animalis,
emberhez méltatlan allapotokat sziilnek, terjesztenek el széles
korben, ami a legmegalazobb bilincsekbe veri azt, aki ezeknek
a (bliv)korében részt vesz (homoszexualis propaganda, alacsony
rasszuakkal valo keveredés).

A reintegracio, a szexusban rejlé magas lehetdségek meg-
valositasa, amelyek doktrinalisan a tantrak tanitdsaiban is kife-
jezédtek, nyilvan csak egy olyan akarat fiiggvényeként jelenhet
meg, ami egy eleve kiemelt iniciatikus sik sajatja. Az egyesitd
akarat tehat a feliilr6l alaszallo és a felfelé huzo akarat; viszont
az emberi vildgban megjelend léttagozatok mar jelentds meg-
masulassal hordozzak a szintjikkre leszallt er6ket. A két nem
kozotti killonbség testi fenomenologiajat olyan, ezt meghalado
szinteken is fennall6 kiilonbozéségek hatjak at, amelyek a sajat
kozmosz egészében 0Orzik a differencidlodas nyomait. Mindezen
beliil van még a sajat személy és az egyéni inkarnacid 6sszes
specifikuma is. Ennek megfelelden tehat minden férfi és minden
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nd szilottként is egy-egy kiilon vilag, de azt lehet mondani, hogy
minden androgiin is, amely egy bizonyos férfi és egy bizonyos
nd egyesiilésébol lesz, megismételhetetleniil egyetlen 1ény.* En-
nek megfelelden nincs két egyforma relacio férfi és né kozott, és
nincs két egyforma szerelem.

Mindezen tal hangsulyozni kell, hogy a szellemi felemel-
kedés a szexus és a szerelmi atélések vonatkozdsidban nem
szokott megtorténni, és ez abban a megkdzelitésben, ahogy
ezt altalaban keresi és kiéli az ember, egyaltalan nem meg-
lepd. A mai ember, még ha nem is terhelt a kor legsulyosabb
deviacidival, még ha az idedi és az érdeklddése tekintetében
szellemi iranyultsagu is, ezen a téren kiilonésen sériilékeny.
Mindez abbol kdvetkezik, hogy az akarat, ami a nemek egy-
ségének létrehozdja az Osszes lehetséges létrendi sikon, ami
az emberi tudat hatterében megjelenik, mar egy megmasult és
a céljat mélyen elfelejtett erd formajaban talal azonosulast a
1élek emociodinak kiilonb6zo teriiletein, ami aztan annak rend-
je és mddja szerint kotelékeket, bizonytalansagokkal atszott
fajdalmas, szentimentalis vagy manids fliggéseket teremt.
Ami azt illeti, ezeket a torzulasaikat a parok raadasul gyakran
egymasra vetitve élik at, ez pedig kiilonosképpen kezelhetet-
lenné teszi a helyzetet. Most azzal nem foglalkozunk, hogy
bizonyos kompromisszumok mellett milyen komfortzénadban
hajlanddak egymassal emberek egyiitt ¢lni, mert itt nem ez a
kérdés mertilt fel, nyilvan ennek is megvan a még esetleg el-
viselhetd és az elviselhetetlen szintje, hanem és elsésorban az
érdekelhet benniinket, hogy mi lehet az az optimalis lehetdség,
amiben valaki legy6zheti azokat a benne felmertiil6 alaszallito,

 Ez az egység valamennyire érzékeltetheto a férfi és a n6 horoszkopjanak
egybevetésével, illetve kdzos képletével.
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szembeszegiild és lezard erdket, amelyek a szexualitds men-
tén felmeriilnek, és meghaladhatja azokat a valasztasait, ame-
lyek olyan vonzasokbdl fakado identifikacioibol kdvetkeznek,
amelyek végképp zsakutcaba vinnék. Ezen a téren, bar ennek
mint feladatnak mindkét nem szamara feladatnak kell lennie,
nemenként egészen kiilonbozo utak és megoldasok lehetsége-
sek. Itt is felmeriil, hogy a férfinak teljesen férfinak, a ndnek
pedig teljesen nonek kell lennie. A szexualitasban megjelen-
nek a korabbi tettek visszahatd kovetkezményei €s az ezeket
hordozé erék, megjelenik a vér altal hordozott 1ény Osszes tu-
datalatti és tudatfeletti identifikdcidja. Mindez magikus aka-
daly, ami a foldhoz, a feltétlenségtol elvalasztd elemekhez és
a haland6saghoz kot. Mindezzel szemben egy tudatos €s aktiv
aszketikus hozzaallasra van sziikség, felismerni mindezeknek
a megkoto jellegét, feloldani ezeket, vagyis nem akarni toliik
semmit.

A test analogidban 4ll a materializalt természet egészé-
vel. A test egyfeldl rogziilt, a matériaban lathato érzékekkel
tapasztalhato valosag, masfeldl szellem, az individualités prin-
cipiumanak lekotott ereje is. Tehat abban az akaratban, ami a
testre irdnyul, ami a szexusban az androgiinre irdnyul, ki kell
kiiszobolni és el kell tavolitani, vagyis fel kell oldani minden
ettdl elvalasztod tényez6t. Ha nem az az akarat a motivalo (és
altalaban nem csak az), ami a centrum szilard és szellemi elvét
is meg tudja teremteni — ez a férfi részérdl, a nd részérdl pedig
az ezzel valo azonosulas —, akkor az alsobb terrénumok kertil-
nek fel, az elragadd erdk, és ez a nd erdit sem tudja integralni.
(Ez a helyzet példaul egy lunarizalt férfitipus esetén, ha olyan
nével teremt kapcsolatot, aki nagyobb volumenii erdket kép-
visel.) Tovabba a szexus vilagot teremt, a szexus atrendezi az
egyéni strukturaltsagot, és ebben a férfi az, aki ennek centralis
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principiumat nytjtja, aki az ebben szerepld erédominanciikat
Iénye altal rendezi. Egy né szamara egy masik férfi nem a vi-
lagaban jelent egy masik szerepl6t, hanem egy teljesen mas
vilagot jelent, és egy alacsony kvalitast férfi mellett egy no
szellemileg nem képes magas uralmi szilardsagot megvalosi-
tani, akarmilyen kivalo kvalitasai is lennének egyébként. Nota
bene ez a helyzet leginkabb az, ami a vilag megrontoja. Egy n6
szamara tehat mindenképpen feladat akkor, ha 6nmaga vonat-
kozasdban magasabb intuicidja van, hogy legyézze az olyan
vonzalmait, amelyek e tekintetben alaszallitjak, hogy adott
esetben elhagyja az olyan férfit, aki ezt szimbolizalja, és aki
ilyen eréket general benne. Ilyen értelemben egy n6é nem lehet
ostoba, birtokolnia kell magas értelmi erdket, és az iranyulasa
tekintetében fel kell tudnia ismerni a helyzetét, és még ezen fe-
lill azt az akaratot, ami altal egyediil képes az onidentifikacidja
iranyaban fenntartott principialis hiiségét megorizni.

Masfeldl a nd azaltal lett n6, hogy az egységre iranyuld
akarata megtort. Es itt a férfi akarata is megtort, mert az and-
rogilin egységét elveszitve vagy elengedve mar nem csak 6n-
magat akarta, hanem a nét is, a n6 altal a létesiilést és 6nnon
alaszallasat is. Es a férfi valoban a n6ben veszett el, a nGben
veszitette el onmagat, méghozza azaltal, hogy elveszitette aka-
ratanak azt a teljességét, ami onndn felébredésére iranyul. A
nében és a ndi létben lek6tddott az az erd, annak az erének a
maradvanyallapota, ami a szétszakadt allapot masik fele. Ezt
szimbolizalja a ndi test és a szexus motivalo ereje.

A megtort akaratot €s a szétszakitott Iétet azonban mar az
emberi szinten allo férfi sem képes egyesiteni (a né végképp
nem). Ezt az akaratot csak onnan lehet megragadni, ahonnan
még nem valt ketté, azzal a felismeréssel és tudassal egyiitt,
hogy aki végrehajtotta és folyamatosan végrehajtja ezt a mi-
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veletet, milyen tobbletet, jatékanak milyen magasabb szinti
uralmi lehetOségét feltételezte és vetette fel ezzel.

A nemeket csak az tudja egyesiteni, aki azokat szétvalasz-
totta, és aki e szétvalasztas dinamikajaban vissza is tudja hivni
az erdit, vagyis az egyesités akarata altal uralja a szétvalasztas
aktusat.

A tudat egységének megtorése a nemek egységének meg-
torése is, viszont a szétvalas utan a férfiti és noi vilagga lett
allapotok a létesiiltek sokasagava hulltak szét. Kifelé tekintve
a sokasag némely elemei kiilonosképpen emlékeztetnek arra
az akaratra, ami birtokolt akarat volt, és ezért ez, mint a birtok-
las vagya, egymas felé hajtja a 1étezoket. Gyakran egyoldaltian
és diszharmonikusan, ritkdbban kolcsondsen. Itt is identifika-
cios felfokozodasok, komplementaritasok, amelyek a 1ények
allapotaiban egymasra talalnak, sok esetben elementaris fel-
lobbanasok, kiegyenlitddések, megnyugvasok vagy éppen a
kockazat és a szenvedélyerdk sokrétli izgalmi allapotai. Kinek
mi az, ami a sajat hianyallapotabol mint kiilvilagi jelenség ko-
vetkezik. Kifelé tekintve meglehet, hogy felvillan az egység
illuzidja, de sem a férfi, sem a né nem képes az egyesités aka-
ratat rogziteni ebben. Annal inkabb atélhetd azonban az, ami
az elveszitéstél vagy az elveszéstdl valo félelem allapotaként
ragadhat6 meg. Ez a félelem azonban redlis, alappal biro fé-
lelem és sziikségszerli végzet is egyuttal, mert a kifelé, a mas
felé tekintés mentén az erd, ami a formak sokféleségének 1ét-
rehozdja, ugyan egy aramlasban van, de ez az aramlas kifelé
sodrodoan, a szétesés, a megsziinés, a halal és a megsemmi-
stilés felé er6sodik. Az ember azonban soha nem tekint csak
kifelé és csak a mas felé. A megsemmisiiléstdl vald félelem
is folyton identifikacids rogziiléseket teremt, de ugyanakkor
valamilyen mértékben a befelé, az 6nmaga felé keresést és a
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stabilizalodas akaratat is miikodteti. Altalanossdgban ez szokta
eredményezni a végig nem vitt folyamatok miatt a hamis rog-
ziiléseket. ,,En ilyen és ilyen vagyok”, ,,velem ezt nem lehet
megcsinalni”, ,,nekem egy né ne mondja azt, hogy...”, ,,soha
nem tudnam egy férfinak megbocsajtani...”, és rengeteg ha-
sonlo klisé, amelyek azutan vég nélkiill teremtddnek. Kozhe-
lyekkel tamogatjak meg egymas és a maguk onérzetét és onbi-
zalmat, gyenge és nevetséges modon probalva bizonyossagot
keresni ott, ahol soha nem lehet bizonyosséagra lelni.

Az, hogy nem végigvitt egy ,,Onmagara iranyuld” folya-
mat, és ennek kovetkeztében az ,,6nmagara irdnyuld” kifejezés
is merdben illuzorius, foként abban ragadhatdo meg, hogy az
onképre mint a személyi megnyilvanulds targyara esik a hang-
suly. Ennek is van érvénye, mert itt sem indifferens, hogy mi-
lyen tovabblépési lehetdségek iranyaba lehet nyitni egy ilyen
szintli identifikacios helyzetbdl, azonban ezen a szinten jelen-
tds akadalyt képeznek azok a megerdsités vonalan felmeriild
bensd reakciok, amelyek nagymértékben emocionalitdshoz
kotottek. Ilyenek a hiusag, az onérték megerdsitésének vagya,
a szeretetvagy, az on-elfogadtatas vagya, vagy éppenséggel az,
ami ezzel ellentétes, az értékvesztéstol, a szeretetlenségtol, az
elutasitastol valo félelem és idegenkedés emocioi.

A konvencionadlis helyzetekben, a bevett parkapcsolati
formakban szintén a stabilizalodas igénye rogziil. Az embe-
ri vilagnak, az embernek mindezekre sziiksége van, hogy ne
folytonos katasztrofak és tragédiak kozott élje az életét, hogy
ne omoljék Ossze a reménytelenségben.

Aki azonban nem veszi fel a kesztylit, és nem dobben ra
arra a kérlelhetetlen valosagra, hogy egyediil all sajat sorsanak
tengelyében, nem ismeri fel, hogy semmi nem johet, nem tor-
ténhet semmi, ami 6nmaga aktiv felvallaldsa nélkiil megment-
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hetné, aki mastol var és masra harit mindent, az soha nem éri el
onallosaganak azt a fokat, amiben 6nmaga szabadsaga egyben
Onmaga atélt feleldssége is lesz. Marpedig ha onmagamért fe-
lelek, 6nmagamnak tartozom 6szinteséggel. Lehet ennek kiilso
konfirmacidja — és nem is baj, ha van ilyen, ez akar élesebbre is
tudja allitani az onreflexiot, kiilonosen, ha az illeté egy maga-
sabb intenzitast képvisel onmagam vonatkozasaban szamomra
—, viszont az itéletet Snmagamra vonatkozoan én mondom Kki.

Itt szokott bekapcsolddni az a félelem, ami egyben a szo-
lipszizmustol valo félelem is, hogy ki hordozza majd akkor a
terheket. Nem csak a személyes, karmikus kovetkezmények
terheit, hanem a teljes 1ét terhét.

Az emberi vilag illuzoériusan lezardédo koreiben mindenre
megvannak az tigyeletes felel6sok, azonban itt az a probléma,
hogy amellett, hogy nyujt is valamit, mindez megfoszt. Nem
kovethetd egyértelmiien szamomra, hogyan és miért keriilt oda
minden, ahova keriilt. Amikor az ugynevezett élet valamiféle
kényelemrdl vagy kellemes vonatkozasu dologrol biztosit, azt
jo néven veszem, amikor pedig felforgatja mindezt, betegsé-
gekkel, tragédiakkal, vagy éppen csak kényelmetlenséggel,
akkor pedig bosszankodom rajta. Mindebben azonban megad-
ja azt az illuzidt, hogy valamennyire osztozhatom masokkal. A
kollektivummal valé identifikicionak tehat van egy megkony-
nyebbiilést jelentd szerepe, és vannak terhei is persze, mint a
sziikségszertiségként vallalt feladatok: csalad, munka, pénz és
egyebek.

Kivalo lehetéség mindez a sotét és manipulativ szandékok
szamara. A legirracionalisabb abszurditasnak is képesek hitelt
adni emberek, €s a zaszldjuk alatt felsorakozni, csak mert ugy
érzik, hogy valami talan megdvja 6ket, egy masik tabor pe-
dig megteszi ugyanezt egy ellenkezd eldjel alatt. Félreértés ne
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ess€k, itt nem az emberi vilag értéktelenségét és teljes nihi-
lizmusat szeretnénk hangsulyozni, hanem egy olyan felvetés
relacidjaban allitjuk mindezt, ami a transzcendentalis 1étrendet
érinti.

Visszatérve itt a terhek hordozasahoz. Amig az abszolut
szeparacid 1épését nem tudta valaki teljes értékiien megtenni,
vagyis nem tudott onmagéaval megtalalni egy olyan mélyebb
identifikaciot, amiben tal van a 1étezés 6sszes allapotan, amig
nem mer kiallni mindazokkal a fenyegettetésekkel szemben,
amelyekkel az alsobb allapotok mint a legkiilonfélébb ijedel-
mek rettentik el, amig nem képes felvallalni mindent, amit
sajat léte vonatkozasaban fel kell vallalnia, addig nem tud
eljutni ahhoz a bensd kontinuitdsahoz sem, amiben 6nbizo-
nyossagként tudna megszilardulni sajat benso eredendo artat-
lansaga, fiiggetlensége és szabadsaga, és amivel 6sszhangban
at tudna éIni annak a célnak az irdnyaban, ami az egyetemes-
ség minden irdnyat €10 jelenlétével fogja at, hogy ,,vagyok™.

Csak ezt kovetden deriilhet ki az is legitim modon, hogy
minden tehernek megvan a hordozdja, az is, hogy mi lehet
mindezen beliil az én feladatom, hogy mi az a sajat ut vagy
aktivitds, amiben ki tudom terjeszteni dnmagam szellemi in-
tenzitasat 6onnon vilagomra. Az emberi vilag hierarchiai is
ebben a fényben tudnak ujrarendezddni, igy tud feltdrulni a
dolgok értéke, értelme és jelentdsége, igy valhat lehetdség-
gé a spiritualis megismerés is, mert ezen bensé Ontapaszta-
las nélkiil képtelenség a megkiilonboztetés miiveletét vég-
rehajtani, ami nélkiil nem lehet esszencidlis egységrdl sem
beszélni.

Sem a szolipszisztikus egyediiliség, sem a 1ét egyetlen
alanyaban val6 6nmegragadas nem ¢lhet6 at érvényesen azon
bensd szellemi valdsag heroikus aktualizalasa nélkiil, ami-
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ben dnmagammal val6é azonossdgomban til vagyok minden
emberin.

Voltaképpen ez a kezdete minden olyan akcio lehetdségének
is, aminek alapjan felvethetd példaul a balkéz utjanak tantrikus
actituddja. Amig nem kell6képpen tisztazott teoretikusan, €s nem
jelenik meg az 6natélésben a szolipszizmus szupraszolipsziszti-
kus perspektivaja, vagyis az, hogy ugy az 0sszpontositas, mint
a kiterjesztés nem meriilhet fel semmilyen mas vonatkoztatas
szerint, addig nincs a tudatossagnak sem olyan kristalyosodasi
lehetdsége, ami altal felvehetné valaki a harcot a 1étesitd er6k
birtokba nem vett hatalmaival, vagy megteremthetné az alapjat
ennek a birtokbavételnek.

Mert ahol a megszokott palyak megtornek, ahol minden kiil-
sO és bensd tdmasz 6sszeomlik, ahol feltarul a mélységben rejlo
veszE€ly rettenete, ott nincs tobbé biztonsag, és nincs tobbé se-
gitség. Ott az UtjelzOk emlékeztethetnek, de amig nincs, aki be-
1épni mer 6nmagaba, addig nincs Ut, nincs cél, és Gtonjaro sincs.

Villamkent hasit a haldoklo szivébe
Feltépve a lét dsszes sebét,

Néma kialtassal tekint fel az égre:

A halando meghal; — s a halhatatlan él...



